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Standpunkte

Christiane Frey

Imagination und Medialitit. Historische Aspekte
(1580-1830)

Transdisziplinire Interventionen
anldsslich einer sich neu etablierenden Imaginationsforschung

.Imagination” hat in der Forschung Konjunktur. Das belegen neben zahlreichen
jiingeren und jiingsten Veréffentlichungen zu dem Thema nicht zuletzt Einrichtun-
gen wie die Forschergruppe Imagination und Kufno- der Ruhr-Universitit Bochum
oder das Graduiertenkolleg Pravis und Theorie des kiinstlerischen Schaffens-
prozesses der Universitit der Kiinste Berlin mit seiner fiir Januar 2005 geplan-
ten Tagung ,Imagination und Invention. Vor allem mit der facettenreichen
Geschichte der Imagination(-stheorien) ist die Forschung der letzten Jahre unter
immer neuen Fragestellungen (seien sie kultur- oder diskursgeschichtlicher Art)
befasst. Nun gehort die Imagination als ein Vermdgen der Synthese mehr noch
als das Gediichtnis zu jenen geistigen Fihigkeiten, die seit jeher fiir die Einheit
des Subjektes einstehen. Als Einbildungskraft kann sic zudem ihre idealistische
Firbung kaum verbergen kann. Woher also kommt das geradezu rehabilitierende
Interesse ausgerechnet an dieser so unzeitgemill anmutenden Kategorie?

In erster Linic mag das neue Interesse an der Imagination auf das postmodern
profilierte Konzept des Imaginiiren zuriickzutiihren sein; denn immerhin ist
hter der Imagination - allerdings ahistorisch und nicht (unbedingt) subjektzen-
triert gedacht - eine gewisse Bedeutung nicht abzusprechen. Angeregt durch
Lacan und Barthes einerseits und Castoriadis andererseits ergab sich fiir die
Literatur-, Kultur- und Medienwissenschaften mit dem Begrift des Imagindren
die Méglichkeit, — ohne Reduktion auf cin bestimmtes subjektives Vermdgen
und unter Verzicht auf die cinfache Opposition von Fiktion und Reahitit -- mit
einem neu konzipierten Verhialtnis von Vorstellung, (medialer) Darstellung und
Projektion operieren zu kénnen. Auch und gerade seine medientheoretische Rele-
vanz i1st dabei in verschiedenste Richtungen ausgearbeitet worden. Davon zeugen
filmtheoretische Analysen wie die von Christian Metz (Le signifiant imagin-
aire. Psychoanalvse et cinéma, Paris 1977), welche Subjektivitdt als Effekt von
Mediatisierungen sehen und Filme im Hinblick aut unbewusste Prozesse der
Identifizierung untersuchen, aber auch aktuellere Beitrdge wie beispielsweise
der von Erich Kleinschmidt und Nicolas Pethes herausgegebene Band Lektiiren
des Imagindren. Bildfunktionen in Literatur und Kultur (Kéln 1999). in dem



Standpunkie 397

u.a. Fragen nach der medialen Reprisentation .des Imaginiren’ interdisziplinar
verhandelt werden.

Damit mag nun zwar die Autwertung der Imagination in threm vagen Wort-
gcbrauch halbwegs erkldrt und belegt sowic ein erster Bezug zu den Medi-
enwissenschatten hergestetlt sein, die eigentliche Frage nach dem aktuellen
Forschungsinteresse an der Imagination im Konkreteren Sinne ist damit jedoch
kaum beantwortet. Es fehit der Briickenschlag zwischen dem .Imaginiren” und
der historischen Amagination” (und damit natiirlich auch der zwischen [post-]
strukturalistischen und historisierenden Ansitzen). Spitestens mit der Autsatz-
sammlbung Ordnungen des Imagindgren. Theorien der Imagination in funktionsge-
schichtlicher Sichr, hg. v. Rudolf Behrens (Zeitschritt fiir Asthetik und Allgemeine
Kunstwissenschatt: Sonderheft, Hamburg 2002), diirtte die Zusammentithrung
allerdings gelungen sein. Mit seiner ebenso theoretischen und interdisziplindren
wie begriffs- und dsthetikgeschichtlichen Ausrichtung schattt der Band die Ver-
bindung von bisherigen Verhandlungen des Imaginiren und der historisch ori-
entierten Forschung iiber den Imaginationsbegrift'. Was er jedoch ginzlich
unberiicksichtigt lasst. ist der Bezug zur Medialitét.

Es sicht also ganz so aus. als sei lediglich das .Imaginire’ medienwissen-
schattlich von Belang. die Kategorie der Imagination hingegen medientheoretisch
irrelevant, Dieser Schiuss mag sich aufdringen, wiire aber unzutreftend. Immer-
hin leistet keine geringere Monogratie als die inzwischen (2003) in der zweiten
Auflage erschienene Habilitationsschrift von Albrecht Koschorke, Kérperstrome
und Schriftverkelhr. Mediologie des 18. Jahrhunderts (1. Autl. 1999). den Transfer
von Imaginidrem-, historischer Imagination und Medialitit. In einer diskursge-
schichtlichen und systemtheoretischen Reviston bisheriger Perspektiven auf die
klassische Kategorie der Imagination kann Koschorke nicht zuletzt thre medienge-
schichtlichen und -theorctischen Imphikationen herausarbeiten. Anthropologiege-
schichtliche Voraussetzung fiir Koschorkes Interesse an aufklirerischen Theorien
der Einbildungskraft ist die auf Aristoteles zuriickgehende Unterscheidung der
grundlegenden Seelenvermogen in die sinnliche Wahrnehmung (uisthesis). die
Vorstellungskraft (phantasiay und das Denkvermdgen (noesis). Daraus ergibt
sich die Mittlerfunktion der phemrasia (Imagination) schon bei Aristoteles.” Die
Imagination sorgt nimlich dafiir. dass das. was die Secle iiber die sinnliche Wahr-
nehmung aufnimmt. in Form von (Ab-)Bildern tiir das Denken vertiigbar gemacht
wird. Die Imagination transkribiert gewissermaflen von einem Medium (Sinne)
in ein anderes (Geist).” Damit ist dic Imagination das Urmedium schlechthin.
In seinem Kapitel ,.Imaginationen. Theorie der Abwesenheit™ (S. 263-322) fithrt
Koschorke aus. inwietern Theorien der Imagination spitestens seit J. J. Bodmers
Critische Betrachtungen iiber die poetischen Gemdilde der Dichter (1741) die
Geschichte moderner Mediologie” mitbedingen. Denn nicht zuletzt geht es in
den aufkldrerischen Erdrterungen der Funktion der Finbildungskraft um keine
geringere Frage als um die nach dem Grad der Medialisierung des sinnlich Wahr-
genommenen in der Vorstellung. Denn als .synthetisierendem Seelenvermogen’
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kommt der Imagination nicht schlicht die Aufgabe der .Inbildsetzung’ zu, sondern
sie muss die Sinneseindriicke sowohl organisieren als auch Abwesendes ,wicder
einholen” (Bodmer, S. 10, Koschorke, S. 278). Wie selbststiindig aber operiert
die Imagination? Wie mittelbar oder unmittelbar ist die Wicderholung der Sinne
in der Einbildungskraft, wie stark der .imaginierte’ Sinneseindruck? Was im 18.
Jahrhundert vor aflem Phantasmagorien introverser und sozialer Unmittelbarkeit
steuert, kann zugleich als Voraussetzung von Medien als dullerer Verlangerung
eben solcher Vermogen wie der Imagination gelten.

Vor diesem Hintergrund gewinnen eine Rethe anderer Ergebnisse aus dem
Bereich der historischen Imaginationsforschung fur die Frage nach der (Vor-)
Geschichte moderner Medien an Relevanz, die zugleich Koschorkes Studie sowohl
historisch verldngern als auch um anthropologiegeschichtliche und literarhistori-
sche Aspekte erweitern.

Eine bemerkenswert moderne Autfassung der Funktion der Imagination
kommt in Michel de Montaignes Essais (um 1580) zum Ausdruck. Dem geht
Karin Westerwelle in ihrer Habilitationsschritt Montaigne. Die Imagination und
die Kunst des Essavs (Miinchen 2002) nach. Mit seiner Absage an die Moglichkett
mimetischer Wiedergabe verlagert Montaigne den Akt der Reprisentation auf die
Imaginationsleistung des Subjekts: . Nostre fantasie ne sapplique pas aux choses
estrangeres. ains elle est conceue par entremise des sens™ (Mon. 11, 12, S.601,
Westerwelle $.253). D.h. die Phantasic operiert autonom, auch wenn sie von den
Sinnen ausgeht. Umgekehrt gilt fiir Montaigne, dass ,.die Begegnung mit den
Dingen [...] von der Imagination™ abhiingt, die ..die Dinge in der Vorstellung als
prisente entwirtt” (S.255). Eine sofche Auffassung hat weitreichende Konsequen-
zen, zumal im Hinblick auf ein ,Modell der Kommunikation zwischen Text und
Leser™ (8.256). Sett der antiken Philosophie -- die etnfiithrenden Kapitel gehen
ausfiihrlich darauf ein — ist die Imagination jenc Instanz, die nicht nur zwischen
Korper und Geist vermittelt, sondern auch zwischen Geist und wahrnehmbarer
Welt. Montaigne reformuliert nun tradicrte Vorstellungen iiber die Ubertragung
von Text in Anschauungen beim Leser anhand seines Imaginationskonzeptes.
Die Bildeindriicke der Einbildungskraft rufen, so Montaigne, Affekte hervor, die
sich der Kontrolle des empfangenden Subjekts entziehen kdnnen. Montaignes Stil
wirkt diesem Prinzip entgegen. Laut Westerwelle ist es gerade die fragmentarische
und heterogene Schreibweise der Essais, welche aut' Liicke und Verschiebung™
angelegt sind (5.257). die die Vorstellungskraft des Lesers heraustordert und ihn
zum mitschaffenden Subjekt macht.

Eine produktive Erweiterung erfahrt die Imaginationsforschung mit dem Sam-
melband Reiz - Imagination — Aufmerksamkeit. Erregung und Steuwerung von
Einbildungskraft im klassischen Zeitalrer (1680-1830). hg. v. Jorn Steigerwald und
Daniela Watzke (Wiirzburg 2003). durch die Begrifte \Reiz’ (anschliefend an
Hallers Nerventheorie) und . Autmerksamkeit” (in Weiterentwicklung von Descar-
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tes). Aus diesen entwickeln sich tim Laufe des 18. Jahrhunderts ..anthropologische
Konzepte™ (Vorwort, S.7), die mit der imagination insofern zusammenhdngen, als
sie auf der einen Seite thre Stimutans und aut der anderen ihre Blndelung regu-
lieren sollen. Dabei zeigt der Band. dass die Einbildungskraft im 18. Jahrhundert
nicht mehr (nur) der Gefahr einer Deregulation der Sinne. sondern genauso einer
duBeren Reiziiberflutung ausgesetzt ist. Die Autmerksamkeit ist damit Garant fiir
eine regulierte Imagination (wic w.a. der Beitrag von Barbara Thums zeigt). die
die von auflen kommenden Reize biindelt.

In eine ganz andere Richtung weist der Sammelband hnagination — Fiktion —
Kreation. Das kulturschaffende Vermagen der Phantasie. hg. v. Thomas Dewender
und Thomas Welt (Miinchen 2003). der nicht nur einen ausgezeichneten Uberblick
tiber die (Begriffs-)Geschichte von Imagination. Phantasie und Einbildungskratt
lietert, sondern auch cinen wichtigen Beitrag zu der Frage nach der Funktion
von .Imagination” in den Wissenschaften (Medizin, Physik) leistet. Ein wesent-
licher Schwerpunkt des Bandes liegt auf der Antike. Dabei wird neben vielen
anderen bemerkenswerten Einsichten deutlich, dass es nicht erst die Konzeption
der Imagination im 18. Jahrhundert ist. die mediengeschichtlich von Bedeutung
ist. sondern schon die antike Vorstellung einer Instanz. die letztlich Bilder in die
Virtualitdt iberfithrt. Das mediengeschichtliche Potential wird in diesem Band
jedoch nicht explizit gewtirdigt.

Es entbehrt sicher nicht einer gewissen lronie. in diesem Kontext schlieBlich
noch auf die Monografic von Eckhard Lobsien Imaginarionswelten. Modellie-
rungen der Imagination und Textualisierungen der Welt in der englischen Litera-
tur 1580-1750 einzugehen. Nicht nur hat sie selbst auf den zweiten Blick wenig
mit Imagination und Medialitdt” zu tun, sondern der Verfasser spricht sich
ausdriicklich tiir einen .emphatischen Text-, Literatur- und Werkbegrift™ (S.297)
aus und wendet sich ..gegen die Banalisierung der Literaturwissenschatten zu
bloBen Hiltsdisziplinen™ (ebd.). Tatsdchlich geht es in Lobsiens Studie ~ in
beeindruckenden Analysen von Spensers The Shepheardes Calender bis John
Gays Trivia — vor allem um den Status hiterarischer Imagination angesichts der
tatsiichlichen Entdeckung anderer .moglicher Welten’. Dennoch trdgt Lobsien,
wie unfreiwillig auch immer. anhand einer Problematisicrung des Verhiiltnisses
von Imagination und Bildlichkeit, wie es seit Aristoteles (De anima 111, 3) zur
Debatte steht. Entscheidendes zu der Frage nach der \Medialisierung” von Imagi-
nation bei. . Viel besser aber als Bild™, expliziert Lobsien. ,sind zur Bestimmung
der Imagination Konzepte wie Sehen-als. Einstellung-auf [...] geeignet.” (S.25)
Ausgehend von imaginationstheoretischen Voriiberlegungen dieser Art kann Lob-
sien iiberzeugend Einstellungen aut Welt' herausarbeiten, d.h. Modellierungen
der Welt, die durch .imaginative Verfahren® wie Rekombination. Fokussierung.
+Ein- und Ausschlussverfahren™ (S. 68) oder Kohirenzstiftung ..durch Disjunk-
tion™ (S.170) erreicht werden. So traditionell es sein mag. eben solche Verfahren
zu beschreiben, so iberraschend sind in ihrer genauen Ausarbeitung doch die
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Ergebnisse dieser Studie. Besonders fillt auf, bis zu welchem Mafle Lobsiens
Beobachtungen nicht nur Textualisierungsvertahren betreffen, sondern sich auch
—s0 genuin literarisch sie z.T. klingen mdgen — produktiv aut visuelle Medien
tibertragen hieBen. Hier bietet die literaturwissenschattliche Imaginationsfor-
schung moglicherweise Hilfe' fiir medienwissenschaftliche Ansétze - ohne sich
natiirlich selbst zur Hilfswissenschaft™ .degradiert” zu haben (aber was kann
einer Wissenschaft letztlich besseres passieren?).

Anmerkungen

* Wesentliches verdankt die rein historische Imaginationstorschuag Gabriele Diirbecks Mono-
grafie Einbildungskraft und Aufkidrung. Perspektiven der Philosophie. Anthropologic und
Asthetik um 1750 (Tiibingen 1998).

> Immerhin definiert Koschorke - seine wenn man so will - .semiotisch-diskursgeschichtliche”
Methode der Mediologie als die Frage, wie .Prisenz {...] in ihrer metaphysischen Grundlo-
sigkeit” _kulturell generiert”™ wird, wie ..Phantasmata™ (der Prisenz) .positiv funktionieren
und sich die Macht eines [ ...} Realitiitsprinzips aneignen konnen™ (S. 345 1)

Y Phantasia und imuginatio sind wortgeschichtlich als Vorlduter von .Einbildungskraft’ zu sehen
und werden bis weit ins 18. Jahrhundert synonym gebraucht. Und selbst die Abgrenzung
zwischen unterem Seelenvermdogen und kreativer Fihigkeit hebt die Einbildungskraft von
Imagination und Phantasie nicht so deutlich ab wie oft behauptet.

* Auf die Vorgeschichte der Einbildungskrati geht Koschorke selbst nicht ein. Vgl hierzu aber
den ausgezeichneten Artikel | Einbildungskraft/Imagination” von Jochen Schulte-Sasse in:
Asthetische Grundbegriffe. Bd.2. hg. v. K. Barck et al. Stuttgart 2001, S. 88-120. und den
instruktiven Beitrag . .Die Aufgaben der phantasia nach Aristoteles™ von Hubertus Busche in
dem hier angefuhrten Band Inmagination - Fiktion - Kreation (s.0.).
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