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Perspektiven

Aspekte (post-)konstruktivistischer Medienbeobachtung - Das Erbe
cines Diskurses
von Florian Mundhenke

Dic Bedeutung des konstruktivistischen Denkens in den syxtemtheorctischen
Diskursen und im naturwissenschattlich informierten Menschenbild des Post-
strukturalismus der 1970er und 1980¢r Jahre st kaum Gberzubewerten, Mit der
sunchmenden Hinwendung zu cinem Empirismus. der eine Beweisbarkeit der
Theorien aufgrund der erweiterten Moglichkeiten des direkten Forschens am
menschlichen Gehirn in der Neurobiologie torderte. und einer verstiirkten Radi-
kalisierung des Diskurses (Stichwort (Radikaler Konstruktivismus™) kam ¢s zu
einem allmithlichen Rickzug dieser Denktradition. dic hiutig sogar mit ¢iner
Abkehr der Theoretiker von thren Modellen einherging. So tormulierte der frithere
Siegener. spiitere Minsteraner Literatur-, Kommunikationsw issenschatiler und
Philosoph Siegiried J. Schmidt zuletzt auf pointierte Weise einen . Abschied
vom Konstruktivismus™ der aber zugleich auch als Neuperspektivierung und
alternative Argumentation seines Denkens gewertet werden muss (vel. Schmidt
2003). Im Folgenden soll es nun nicht um die Nachzeichnung des Verlauts der
weitverzweigten konstruktivistischen Denkvarianten gehen'. auch nicht um deren
Rehabiliticrung in Zeiten der verstirkten Forderung nach verbindlichen Meta-
theorien. sondern vielmehr um cinen grundlegenden Brickenschlag zwischen
Konstruktivismus und heute diskutierten medienw issenschattlichen Debatten.”
Es steht also die Frage im Vordergrund: Was hat der Konstrukuivismus fiir die
Medicnwissenschatt in der Vergangenheit geleistet bzw. was kann er heute noch
leisten und wo artikuliert sich sein Erbe in \cr.\chicdcncn Nachwirkungen und
Bezugnahmen? Es soll sich dabei auch zeigen. ob die Suche nach konstruku-
vistischen Erkldrungsmodellen vollig ergebn 1\10\ abgebrochen werden musste
oder ob der relativistische und kritische Esprit dieser Denkrichtung vielleicht
der Medientorschung und -theoric nicht auch vielleicht eine neue Stolirichtung
verlethen konnte!”

Zuniichst soll dazu in ¢inem ersten Schritt nach der wichtigen Rolle des Indi-
viduums getragt werden, welches durch den Konstruktiv ismus eine Autwertung
erhalten hat. die den in der Regel systemtheoretischen Zurichtungen cines Niklas
Luhmann in der Sozialwissenschatt eine alternative Darstellungsméglichkeit an
die Seite gestellt hat* Der Konstruktiv ismus betont die Bedeutung der indin iduel-
len Erkenntnisleistung des einzelnen Menschen fiir die Beschreibung. Darstellung
und Verarbeitung von Welt (auch in medialen Zusammenhiingen) ™ Erkenntnis
muss immer als Ergebnis aktiver Prozesse im Bew usstsein eines Beobachters
angeschen werden. Damit erscheint Realitiit als svnthetische Erkenntnisieistung
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des denkenden. fithlenden und handelnden Menschen, nicht mehr als ontologische,
immer vorhandene Daseinsgewissheit. Sie ist Produkt des Bewusstseins. das
seine Phinomene erschatft und durch die Strukturierung seines Milicus ciner-
seits interne Autonomic und Identitit erhilt, andererseits sich aber auch scine
externe Erfahrungswirklichkeit vertigbar macht, ihr Bedeutung verleiht und sie
so nach thren Moglichkeiten greitbar w erden lidsst. (Vel. von Ameln 2004: 6t1)
Demgegeniiber steht die gesellschaftliche oder kutturelle Seite. dic als Gesamtheit
der Bewusstseinsschoptungen einzelner Menschen eine Verbundenheit von Sinn-
horizonten oder Méglichkeitsriumen zu gewidhrleisten versucht, wie in cinem
sweiten Schritt zu explizieren versucht wird. Der kollektive Sinn. die gemeinsame
Handlungs- und Gestaltungswelt wird wiederum durch den medialen Erfahrungs-
und Vermittlungszusammenhang geformt. \Was wir fiir Wissen von der Welt
halten. entsteht aus Beziehungen und ist nicht in einen individuellen Geist, sondern
in interpretative oder gemeinschaftliche Traditionen eingebettet™, so der dem
Sozialen Konstruktionismus zuzurechnende Kenneth Gergen in Anschluss an
Luhmann (Gergen 2002: 156). Diese Sinngebungsverfahren und Erzihltraditionen
werden in ganz verschiedenen Formen durch mediale Texte und Apparate in einen
Austausch gebracht und kénnen so cinzelne Festsetzungsprozesse individueller
und kultureller Art prigen. Aus dieser Perspektive erscheinen Medien als dic
grundlegenden Start- und Auslosungsmomente sowohl von gemeinschattlicher
Welterschaffung wie auch von individueller konstruktivistischer Leistung in jedem
Milicu und Wirklichkeitszusammenhang. Dics soll in einem zweiten Abschnitt
ertasst werden. der zugleich auch einen Ausblick auf postkonstruktivistische
Denkansitze der letzten Zeit werfen will: Wie lisst sich beispielsweise Mediena-
neignung als Orienticrungsverhalten beschreiben. das durch Medien mitgeformt
und gestaltet wird? Und wie verdndert sich der traditionelle konstruktivistische
Diskurs durch die Beschreibung Virtueller Realitiiten als kiinstliche Darbietung
oder Inszenierung von Wirklichkeiten. indem Sinnangebote und Lebensweisen
exemplarisch vermittelt oder sogar gelebt werden konnen? Zuletzt lassen sich
méglicherweise selbst Machtzusammenhidnge medienpolitischer Formationen
durch diese Fokussicrung erfassen und zwar im Sinne einer Oftenlegung von
Kontingenz. indem auch dic Beobachter- oder Sprecherabhiingigkeit von medial
vermittelten Inhalten in den Blick genommen und so die Selbstreflexivitit von
kultureller Bestimmung erhéht wird.

L Individualitit vs. Sozialitir: Konstruktion subjektiver
Erfahrungswirklichkeit gegeniiber der Einheit kultireller Sinnhorizonte

Der klassische konstruktivistische Diskurs, wie er sich aus der Kvbernetik zweiter
Ordnung. der Systemtheorie und den neueren psychologischen Debatten  wie der
Kognitiven Psychologie der 1970er Jahre  gespeist hat. geht zunédchst vom Indi-
viduum als wahrnehmender. fiihlender und handelnder Entitiit aus.” Dabei ist der
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Terminus der Konstruktion als Leistung des Menschen zunichst missverstindlich,
well die Weltumsetzung bzw. -verfiigbarmachung nicht als geplante und von vorn-
herein sinnvolle MafBnahme anzuschen ist. sondern vielmehr unbewusst ablautt
und erst durch eine im Nachhinein getitigte Selbstretiexion als Konstruktions-
leistung bewusst werden kann. . Wirklichkeitskonstruktion widertihrt uns mehr,
als das wir sie bewusst vollziehen™. so Siegfried J. Schmidt {1994: 16). Die Wahr-
nehmung des Menschen ist insofern schon zielgerichtet. aber nicht als bewusst zu
bezeichnen. Die Schemata und Kategorien. nach denen die Umwelt beobachtet und
geordnet wird, werden durch Sozialisation und individuelle Geschichte geformt
sowie durch momentane Bedlrfnisse bestimmt. wobel die entstehende gesamte
Situation ungeplant ist. Wahrnehmung ist nun der Ort. an dem Kognition (also
aktive Erkenntnis) und Wirklichkeit (also tatsdachlich vorhandene Umwelt in ihrem
Sosein) aufeinander treffen (vel. Neisser 1996: 18). Kognition muss also ~ im
Sinne der Kognitiven Psychologie — als aktiver Erwerb und Organisation von
Wissen aufgefasst werden. Handlungen sind demnach exploratives Erfassen (vom
Kleinkind, das nach den Baukl6tzen greift. zum Jugendlichen, der erstmals ein
Auto steuert), das durch Lernen im Sinne des Aufnehmens und der Verarbeitung
von Erfahrungen organisiert und im Gehirn verfestigt wird. Diesen Sachverhalt hat
man ott mit dem Terminus der . .kognitiven Landkarte™ umschrieben: ..Die Infor-
mation. die als Folge einer eigenen Fortbewegung aufgenommen wird. ist daher
systematisch aut bestehende Schemata bezogen. insbesondere aut eine kognitive
Landkarte oder ein Orientierungsschema der niheren Umgebung.” (Ebd.: 90. zur
Kritik vgl. Pasemann 1996) Als aktive. Informationen aufsuchende Struktur teiten
die Schemata sowoht Wahrnehmungen wie auch Handlungen. um Bediirfnisse
zu befriedigen oder die Gestaltungs--Wirkungsméglichkeiten des Einzelnen zu
erhohen. Besonders betont wurde dabei im Konstruktivismus die Einheit von
Erkennen und Handeln. die durch die Untrennbarkeit von Registrieren der Umge-
bung und Einwirken aut das Milieu begriindet wurde. Die Biologen Humberto
Maturana und Francisco Varela tolgern: |Jedes Tun ist Erkennen. und jedes
Erkennen ist Tun> (Maturana 'Varela 1987: 31} Dies gewihrleistet auch die
Stimmigkeit und Stetigkeit unserer subjektiven Erfahrungswirklichkeit, die
zunichst als sehr konservativ anzusehen ist: Erfolgreiches Handeln tiihrt zu
einer Wiederholung einer einmal angewendeten Taktik. Letztlich aber wird nicht
primir die Umwelt durch den Handelnden geformt, sondern in viel stirkerem
MaRe formt sich seine Identitdt. die als Ganzheit aller Handlungserfolge und
Sinngebungsmafnahmen verstanden werden muss. Schmidt bezeichnet Identitét
als _dynamischen Prozess der Ausbalancierung von Eigenerwartungen und
Fremdanspriichen [...]. indem eine Person sich interaktiv eine ..} relativ stabile
und zugleich hinreichend flexible Selbstbeschreibung zuordnet. die thr Verhalten
steuert.” (Schmidt 1987: 21) Bedeutend dabet ist. dass das menschliche Bewusst-
sein nicht einfach auf den Input der Umwelt reagiert — wie im Stimulus-Response-
Modell -, sondern der Denkapparat organisationell geschlossen ist. .[d]adurch
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kénnen Organismen mit eigenen internen Zustiinden so interagieren, als ob diese
von ihnen unabhingige Gegenstinde wiren™ (ebd.: 23); dies ermoglicht dann auch
die Beobachtung zweiter Ordnung, also die Selbstreflexion, und das abstrakte
Denken. welches die eigenen Bewusstseinsderivate und Erfahrungsmomente als
Variablen in einem Denkprozess wie autonome Objekte behandeln kann. Auf
diese Weise wird beispielsweise auch Handlungsfolgenabschitzung und voraus-
schauendes Planen méglich. Die objektiven Gegenstinde werden solchermaflen
in die kognitive Erfahrungswelt des Menschen transferiert und stehen dort als
Parameter bereit. Der menschliche Verstand funktioniert mithin als selbstexpli-
kativer Mechanismus, indem er stindig die eigene Wahrnehmung deutet und
Handlungen rechtfertigt und so zu einer bestandigen und kontinuierlichen Wirk-
lichkeitserfahrung beitrigt. Der Verstand organisiert seine Welt, indem er sich
selbst organisiert, wobei das kollektive Wissen einer Gesellschaft im Handeln und
Denken jedes Einzelnen in Form von kognitiven Schemata und Sozialisationspro-
zessen Einfluss nimmt. Evidenzen resultieren mithin nicht aus der Sichtbarkeit.
Messbarkeit oder diskursiven Verifizierbarkeit von Phinomenen, sondern lediglich
aus selbstreferentiellen Bezugsprozessen der Verstandesleistung (vgl. Schiepek
2000: 27f.). Mithin — und das ist der zweite Schritt — ist ldentitit cingebettet in die
gesellschaftlichen Hierarchien der kulturellen Sinnwelt. Dies haben schon Peter
L. Berger und Thomas Luckmann in den 1960er Jahren tormuliert, indem sie den
menschlichen Entwicklungsweg als ,.Entfaltung in einer Sinnwelt” bezeichneten
(Berger/Luckmann 1969: 107). Die symbolische Sinnwelt schiitzt den einzelnen
Menschen vor dem kontingenten und scheinbar absichtslosen Dasein, wobei der
Mensch die gesellschaftliche Wirklichkeit durch sein alltdgliches Handeln, Gestal-
ten und Sein immer wieder selbst aktiv hervorbringt, sie ihn aber wieder als
objektiv gewordene, abgespaltene soziale Realitit reguliert und so bestimmt.
Dabei wird die Zufilligkeit der Ich-Werdung zur individuellen Notwendigkeit
des einmal eingeschlagenen und dann weiterverfolgten Weges: die Gestaltung
der Identitit bedeutet mithin auch die Annahme einer bestimmten sozialen Wirk-
lichkeit, in der man diese entfaltet. Die Internalisierung von Welt als Konstruk-
tion einer Erfahrungswirklichkeit ist mithin immer mit dem Anhiufen eines
bestimmten Wissens verbunden, das mit einer Steigerung von Moglichkeiten und
der Etablierung einer eigenen Basiskompetenz verbunden ist, die soziale Validitit
garantiert: , Mein Alltagswissen ist wie ein Instrument. mit dem ich mir einen
Pfad durch den Urwald schneide” (Ebd.: 46)

Sinngebung und Bedeutungsschaffung aus individuellen Erfahrungen. die auf
diese Weise objektiviert werden, sind somit wichtigste Beschittigungen sowohl
des einzelnen Menschen wie auch jeder strukturierenden und zuordnenden kul-
turellen Systematik. die so Planung. Organisation und Ziclsetzung gewihrleistet.
Das Zuschreiben von Sinn an einen Sachverhalt ertolgt den Vorstellungen des
Konstruktivismus zufolge nicht aufgrund objektiver Gegebenheit. sondern aut-
grund einer im Diskurs seiner Anwendung sichtbar werdenden Niitzlichkeit.
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Gemifl Ernst von Glasersfeld geht es bei der Deutung von Erkenntnis nicht um die
Postulierung von Wahrheiten. sondern um deren Viabilitit, also Brauchbarkeit:
Sinnzuschreibung ist mithin ein interessensgeleiteter Diskurs. der aut der Suche
nach der Antwort die Frage immer mitformuliert (der Archdologe. der intensiv
Ausgrabungen betreibt. wird auch etwas finden. vel. v. Glasersteld 1983).
Das Reale. sowohl das individuelle. tiir uns bedeutende Milieu. wie auch das
kollektive. mit anderen geteilte Umteld. ist mithin immer den menschlichen
Bediirtnissen angepasst und spiegelt einerseits das Leben wider. das der Konstru-
ierende leben wiil, reflektiert andererseits aber auch die Argumentationsstruktur
des zuvor abgelaufenen Sinngebungsprozesses. Humberto Maturana formuliert
diese Strukturierung von Umwelt wie folgt:

Lo diesem Zusammenhang ist die Realitit daher keine Erfahrung. sie
ist vielmehr Argument in einer Erkldrung. Mit anderen Worten. die Realitét
entsteht als ein Erkldrungsvorschlag fiir unsere Erfahrung operationaler
Kohirenzen in dem alltiglichen oder protessionellen Leben. das wir leben. [...]
Daraus folgt also. dass die Art der Realitit. die wir als den Bereich unserer
Erklirungsvorschlige leben, in jedem Augenblick den Fluss unserer zwischen-
menschlichen Bezichungen und die Art der Koordinationen von Handlungen
spiegelt. die wir erwarten.” {Maturana 1998: 248ft)

Der ebenfalls konstruktivistisch argumentierende Psychologe und Sprachwis-
senschattlicher Paul Watzlawick spricht hierbei von Interpunktion. ..das heil3t.
der Wirklichkeit eine bestimmte Ordnung zuzuweisen. [...] aber sobald wir eine
solche Ordnung in sie hineingelesen haben. wird diese Weltschau durch selek-
tive Aufmerksamkeit selbstbestitigend™ (Watzlawick 1976: 72. 84) Gesellschaft
und kultureller Zusammenhang erméglichen nun. auch tber subjektive Sinnzu-
schreibungen hinaus. Wirklichkeitsfiktionen festzuschreiben und weiterzugeben
und auf diese Weise die momentane Vertiigbarkeit von Handlungsmoglichkeiten
dauerhatt zu konservieren: ..Durch die Verkniipfung individueller mit sozialen
Realititsdefinitionen [...] wurde es moglich. biologisches Uberleben zu sichern
und gleichzeitig Bereiche zu erzeugen. in denen die selbstretentiellen Kapazititen
unserer kognitiven Svsteme ihre innovativen Mdglichkeiten wirksam werden
lassen konnten.” (Hejl 1983: 123) Die Flexibilitdt einzelner Innovationen und
ihre Erweiterungsmoglichkeiten kdnnen so dauerhaft fixiert und stabilisiert wer-
den. Siegfried J. Schmidt definiert Kultur daher als autokonstitutive Struktur
der Gesamtheit aller Bezugnahmen und Unterscheidungen. die einen konstanten
Prozess der Stabilisierung von Problemldsungsméglichkeiten beschreibt (vel.
Schmidt 2003: 38). Kultur ermoglicht eine verbindliche Handlungsrealitit. ist
Erméglichungszusammenhang. auf den das Handeln des Einzelnen Bezug nimmt.
Die Gesellschaft mit ihrer Gesamtheit von Diskursen und Themen wirkt wie eine
grofle Konventionalisierungsmaschine. die Erfahrungen vergleicht und so Wissen
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garantiert, modifiziert und rekonstruiert {vgl. auch Berger/Luckmann 1969 163).
Jede individuelle Wahrnehmung ist damit eingebettet in einen Kontext, der es —
Schmidt zufolge — erlaubt. nach einem ,.order-on-order-Prinzip™ allmahlich indivi-
duellen Sinn aus kultureller Rahmung herzustellen: |, Gesellschatt co-evolviert aus
Sprache und Kommunikation und volizieht sich in Form von sozialen Handlungen
[..]. die ihrerseits von kulturelien Mustern geprégt sind. die sich in/an Handlungs-
erfolgen stabilisieren.” (Schmidt 1994: 43f) Der Austausch von Meinungen im
Sinne eines ,.communal interchange” (ebd.: 39) geschieht dabei sowoh! in der
Erziehung des Kindes durch den Vater wie im Gesprich mit dem Nachbarn oder —
wie zuletzt expliziert werden soll — durch mediale Wirklichkeitsmodellierungen,
deren Rezipient der Einzelne im Alltagsdiskurs werden kann.

1. Perspektiven und Ankniipfungspunkte (post-)konstruktivistischer
Medienforsching

Medien lassen sich nach dieser ersten Vorsondierung als entscheidende Schnittstelle
zwischen individueller Identitdtskonstruktion einerseits und gesellschaftlichem
Wissensmanagement andererseits charakterisieren, indem sie Wirklichkeitskons-
truktionen perspektivieren, begleiten und stabilisieren. Siegfried J. Schmidt raumt
Medien die wichtige Rolle ein, zwischen der kognitiven Autonomie, die durch
Identitits- und Wirklichkeitskonstruktion entsteht, und der sozialen Orientierung
durch Kultur und Gesellschatt zu vermitteln. (Vel. die Gesamtargumentation
von Schmidt 1994) Nicht nur in der alltdglichen Kommunikation mit anderen ent-
steht subjektive Wirklichkeit und Selbstbewusstsein, sondern auch durch medial
vermittelte Wirklichkeitsgestaltungen und Handlungsbeispiele. Gebhard Rusch
reformuliert das bekannte Descartes’sche Credo mit den Worten ,.Wir kommu-
nizieren, also sind wir”. wobei Medien Ausdruck der .kontingenten Grenzen
der menschlichen Kommunikationsbediirfnisse™ seien (Rusch 1999: 12). Wir
iiberschreiten die Face-to-Face-Interaktion in der Hinwendung zu Medien. nicht
aber, um Kommunikation zu vereinseitigen oder aber der Alltagswirklichkeit zu
entfliechen, sondern der Mensch nimmt die perspektivierten Sinnkomplemente
mit in seinen Daseinsraum und kann sie dort gegebenentalls aktiv weiterver-
werten. Systemtheoretisch gesprochen dienen Medien dazu. Systeme (individu-
elle wie kulturelle) zu koppeln. um auf diese Weise Bedeutung hervorzubringen
und weiterzuverbreiten: ..Die agierenden Systeme [..] nutzen diese Kopplung
zur systemspezifischen Sinnproduktion (Schmidt 1999: 126) Dabei lassen sich
Medienangebote als Angebote an kognitive Systeme verstehen. Wirklichkeits-
konstruktionen in Gang zu bringen und zu verfestigen. Die abstrakten und pas-
siven gesellschaftlichen Sinnbildungsvorgaben (die in Sozialstruktur. Mythen.
Religionen etc. vertestigt sind) werden von den Medien fiir die individuelle Wahr-
nehmung aktiv geformt und verfiigbar gemacht. beispielsweise durch fiktionale
Texte. in denen Handlungstrager bestimmte Rollen und Wirklichkeitsmodelle
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verkorpern. oder durch deren diskursive Vermittlung in micht-fiktionalen Texten.
Den Umgang mit Medien beschreibt Schmidt als Instrumentarivm., dessen Ver-
wendung mit der Sozialisation vermittelt wird: ..Das Kind lernt im Sozialisati-
onsprozess. wie die Wirklichkeitsmodelle seiner Gesellschatt autfgebaut sind und
welche Handlungsmoglichkeiten [...] es im Rahmen einer Sozialstruktur darin
nutzen kann und welche nicht™” (Schmidt 1994: 116) Dabeti ist dic ..Produktion und
Rezeption von Medienangeboten sozial reguliert durch iiberindividuell wirksame
symbolische Ordnungen™ dic durch die konkreten Anwendungen und kommuni-
kativen Situationen aber jewetls unterschiedlich aktiviert und ausgehandelt werden
konnen (vel. ebd.: 1181). Bedeutend ist auch. dass Medien immer polysemiotische
Zeichengetiige sind. eine einfache Indoktrination durch Medicn ist daher nicht
zu crwarten. Medien stellen vielmehr | Instrumente dar, die [...] Textproduktion
erlauben. die nicht etwa Gemeintes oder die Realitidt abbilden. sondern als Medien-
angebot in der Kommunikation allererst kontextspezifisch eine soziale Bedeutung
durch Bezug aul soziales Wissen bekommen.™ (Ebd.: 148) Es geht deshalb auch
weniger um Informationsvermittlung, sondern Medien gewihrleisten eine Auf-
rechterhaltung der gesellschaftlichen Diskursivitdt. wobel es nicht .um Wahrheiten
[geht]. sondern [um] Versionen. die untrennbar mit den agierenden Personen
verbunden bleiben.” (Haller, zitiert von Burkart 1999: 39) Im Folgenden sollen
drei Bereiche vorgestellt werden. die diese Art von konstruktivistischer Medien-
beobachtung mit Forschungsresuliaten und Perspekiiven vergleichen. die in den
letzten Jahren an Bedeutung gewonnen haben und die -- ohne immer explizit aut
den Konstruktivismus Bezug zu nehmen — die Relevanz dieser vorsichtigen und
relativistischen Blickrichtung bestétigen.

Vor allem im Bereich der Medienaneignungsforschung ist sehr viel von der
rezipientenspezifischen Bedeutungskonstruktion bzw. cinem widerspenstigen.
nicht determinierbaren Umgang mit Medieninhalten gesprochen worden. Die Cul-
tural Studies betonen einerseits die Bedeutung von fiktiven Texten (wie 7. B. in der
Soap Opera) fiir die Wirklichkeitskonstruktion und Erweiterung von Alltagskom-
petenz des Einzelnen. dem durch die scheinbar authentische und wirklichkeits-
nahe Milicuschilderung Handlungsmaglichkeiten in einem Bereich beschrieben
werden. den er tiir sich relativ unmittelbar adaptieren kann. Andererseits liegt die
eigentliche Bedeutungstestsetzung einer Textintention letztlich beim cinzelnen
Rezipienten. der zu Handlung und Werte- bzw, Wirklichkeitshorizont des Medien-
textes durchaus eine kritische oder abweichende Position einnehmen kann. ohne
den Text damit zu verfehlen (vel. Hepp 1999: 164-232). Beschreibt beispielsweise
ein Handlungsstrang ciner Serie die Entscheidung einer jungen Frau fiir eine
Abtreibung. so kann diese Wirklichkeitssicht aus der vermittelten Situation und
dem Handlungsgeschehen durchaus glaubhatt vermittelt werden, wobel aber die
eigene Position. die eine Abtrcibung fiir cine nicht-praktikable Losung hélt. im
Umbkehrschluss bestatigt wird. Der Wirklichkeitsvorschlag wird damit zwar im
Handlungsgefiige plausibilisiert. jedoch nicht im Sinne ciner Manipulation oder
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deterministischen Eintlussnahme auf den Rezipienten, der von dieser Praxis fiir
sich und seinen Wirklichkeitsentwurf wiederum Abstand nehmen kann. Der Kon-
struktivismus betont vor allem den Wissensaspekt der Medien, wobei der Umgang
mit dem jeweiligen Wissensangebot vom Text nicht impliziert werden muss, Ken-
neth Gergen erwihnt diesbeziiglich das Beispiel der Identitéitspolitik, welche von
Medien getordert und verfestigt wird:

Wir alle werden mit [...] sozialen Gruppen identifiziert. [...] Derartige
Gruppen werden hiufig von den Medien dargestellt - in Filmen. Romanen.
Nachrichten. Werbespots usw. Werden Frauen als unbeholfen und emotional.
Asiaten als unterw iirfig. Deutsche als bedrohlich [...] dargestellt. betrifit dies
stets jede etnzelne Person innerhalb dieser Gruppen. ...] Und genau diese
Wirklichkeiten becintlussen dffentliche MaBnahmen, Bildungspraktiken [...]
etc. Aus diesen Darstellungen beziehen wir auch Informationen iiber uns selbst.
Somit entsteht eine in sich stabile Symmetrie zwischen Selbstwissen und
Fremdwissen iiber die eigene ldentitit™ (Gergen 2002: 60t))

Medien stellen mithin Orientierungswissen zur Verfiigung, das sich aber selten aus
ein- und derselben Quelle speist. Ein Homosexueller, der sich und sehr viele andere
verschiedene homosexuelle Menschen und deren individuelle Besonderheiten
kennt, lacht trotzdem liber den typisiert Schwulen in einer Fernseh-Sitcom, obwohl
er der Rolle ,des Homosexuellen™ gar keine verbindliche Daseinsrealitit aufgrund
der thm bekannten Heterogenitdt zuschreibt. Bilder von Menschen werden in
diesem Sinne also von Medien transportiert und sicherlich auch vereindeutigt.
wobei aber diese Eindeutigkeit im subjektiven Verstindnis jedes Einzelnen wieder
auseinander genommen und durch andere mediale. wie persénliche Erfahrungen
angereichert und so differenziert wird. . Wihrend dic Medien uns darauf vorbe-
reiten mogen. an Beziehungen teilzunehmen, ...} verlangen oder verursachen
die Medien fiir sich genommen nichts. (Ebd.: 247) Nicht nur die Medien selbst,
sondern auch der Zuschauer vervielfiltigt Bedeutung im kommunikativen Prozess
und wird so Teilnehmer an der Bedeutungszirkutation. Insofern hilft der Kon-
struktivismus im Sinne der reflexiven und individualistischen Medienaneignung,
die Sicht von einer einseitigen [nstruktion durch die Medieninhalte zu vermeiden.
Zugleich richtet die derzeitige Medienaneignungsforschung ihren Blick auch auf
Gruppenprozesse der Medienbetrachtung. da bestimmte Medientexte zuvorderst
in der kollektiven Rezeption - also auch im Gesprich und der gemeinsamen
Aushandlung - wahrgenommen und bewertet werden. In diesem Sinne spricht
auch Schmidt von . Interaktionsgemeinschafien, die bestimmite Vorstellungen und
Unterscheidungen in ihrer Erfahrungswirklichkeit zu teilen beginnen [...] [und
die] ein gemeinsames Hirklichkeitsmodell konstruieren und im Bezug aut dieses
Modell handeln.” (Schmidt 1999: 129) Auf diese Weise erméglichen Medien
auch jenseits des blofien subjektiven Rezeptionserlebens die Organisation von
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gemeinsam gemachien Ertahrungen und dic Zirkulation von Wissen. dessen Dis-
kursivierung sich an die Vermittlung oder Thematisierung anschlieB8t. Der Ein-
zelne gestaltet sich seine interne Systemkomplexitit durch die Selektionsleistung
beim Umgang mit Medieninhalten, diese werden dabei aber in andere Diskurse
cingebettet und so wird wiederum soziales Anschlusshandeln moglich. indem
Themen und Handlungsfolgen selbst vorgebracht und weiterverwendet werden.

Eine andere Anwendung konstruktivistischen Denkens findet sich in der
Untersuchung einiger Medientformate. die gerade in den letzten Jahren an Bedeu-
tung gewonnen haben. Als Beispiele wiiren hier die Analysen von sogenannten
Reality-TV-Formaten wie auch dic Virtual Reality-Forschung zu erwiihnen.
Gerade in diesen scheinbar authentischen, explizit mit Wirklichkeitsmodellierun-
gen arbeitenden Zusammenhéingen wird die Relevanz einer Fokussierung der Kon-
struktion von Realititsangeboten deutlich. Dabei geht es auch hier wieder nicht
darum, dass diese Medienangebote die tatsichliche Erfahrungswirklichkeit sub-
stituierten. sondern es st viclmehr von Bedeutung. dass sie neben die unmittelbar
wahrnehmbare Alltagswelt treten und diese erweitern. kommenticren und so auch
verdndern konnen. So lsst sich der Umgang mit virtuellen Realititsangeboten
(wie beispielswelse suletzt die Debatte um das Sccond Life™ gezeigt hat) als
Komplexitidtszugewinn von Kultur bezeichnen, die in einem Bereich stattfindet.
der seine Konstruiertheit bewusst otten legt™: aut diese Weise wird — Sicgfried
J. Schmidt zufolge - auch dic Kontingenz jeglicher kulturcller Sinngebung und
Wirklichkeitsfestsetzung deutlich:

JAuf jeden Fall aber gestatten Cyberspaces [ gleichsam einen sinnli-
chen Nachvollzug der Einsichten, die sich der Beobachter zweiter Ordnung
kognitiv-retlexiv erarbeiten muss: die Einsicht in die geselischattliche Kon-
struiertheit von Erlebniswirklichkeit und der Kategorien zur Bewertung dort
aiiltiger Wirklichkeitskriterien. Die simnliche Ertahrung. (in anderen moglichen
Welten wirklich su sein’. im Veretn mit dem Bewusstsein des Crossings von der
Lebenswelt zum Cyberspace. wird zum Ronkreten Erlebnis der Kontingenz
und Systemrationalitit alles Wirklichen” (Schmidt 1999: 139)

Dies gilt aufihnliche Weise auch fiir die Rezeption von quasi-authentischen Rea-
lity-TV-Formaten, die durch Emotionalisierung. Handlungsotfenheit der gescigten
Sttuationen und starke Personalisicrung c¢in Handeln im scheinbar wirklich-
keitsoffenen Raum anbieten. Wie bewihrt sich der Handlungstriger X in der
Situation einer spielerischen Kompetition. welches Wissen bringt er ein und wie
verdndert sich dadurch der vermittelte Wirklichkeitsausschnitt? Axel Kilian hat
diesbeziiglich die Anordnung von Realitdtskonstruktionen in den Massenmedien
anhand der TV-Sendung Big Brotier untersucht (vel. Kilian 2007). Fr geht davon
aus. dass Big Brother ein Sozialexperiment Jist]. das unter extremen Bedingun-
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gen das Verhalten von Menschen durch die mediale Verbreitung [...] zuginglich
macht.” (Ebd.: 61) Dabei - so Kilian — verstarken .vielfiltige Beziige zum All-
tagshandeln [...] dic Integration des Rezipienten, der seinen subjektiven Wirk-
lichkeitsentwurt durch parasoziale Interaktion fiberpriifen und gegebenentalls
modifizieren und erweitern kann.” (1:bd.: 71) Der Autor kommt zu dem Schluss.
dass Big Brother ,,nicht nur Modellcharakter [hat], sondern es liegt ein - scheinbar
— realer Handlungsrahmen vor, der als quasi un der Realirdit getestetes Interak-
tionsgeschehen autzufassen ist.” (Bbd.: 65) Als Beispicle bringt Kilian dann
neben der parasozialen Interaktion (also dem Sprechen des Zuschauers mit den
Bewohnern, die sich auch wiederholt direkt an das Fernschpublikum wenden)
auch und vor allem den Einbezug von Symbolen. Handlungen und Begebenheiten
aus der Seric in den Lebensalltag von dahingehend untersuchten Rezipienten,
dic aut diese Weise das beobachtete Verhalten in ihrem eigenen Interaktionsmi-
licu anzuwenden versuchen. Auch wenn diese Serie - wie die meisten Produkic
der Privatsender — mit starken Schematisierungen und Typisicrungen von Rol-
len der Bewohner arbeitet, zeigen sich durch dic annihernde Rund-um-die-Uhr-
Aufzeichnung immer wieder Momente. die Rollenklischees durchbrechen (der
harte Jiirgen weint. als seine Partnerin auszieht; vgl. cbd.: 63f.) und die so dic Viel-
schichtigkeit individueller Realitdtskonstruktion auf evidente Weise transparent
werden lassen. Einhergehend mit diesen Thesen bezeichnet Schmidt das Fernschen
nicht als Fenster zur Welt. sondern als ..Fenster zu unscrer Kultur. Fernsehen
macht dic Komplexitit sozialer Erfahrungen iiberschaubar.™ (Schmidt 1994: 277)
Das TV erlaubt eine zweite Natur der Welterfahrung. die selbstverstindlich neben
dic dirckte Erfahrungswirklichkeit tritt. wobei es zu einer Bindung kommuni-
kativer Qualitdten kommt. indem traditionelle Trennungen — rdumlich. zeitlich
wic auch organisationell - aufgehoben werden: ein direktes Ansichtig-Werden
von Meinungen und Lebensstilen durch dieses Fenster ist dic Folge. ..private
Verhaltensweisen werden auf” die groBe Biihne der Offentlichkeit gebracht.”
(Ebd.: 300) Doch diese Vermittlung. Sinngebung und Anordnung von Erfahrun-
gen — dic oben schon expliziert wurde -, ist immer eine zweiseitige: Medien
erméglichen Schmidt zutolge Entdifterenzierung. d.h. Vermassung. Vereinfa-
chung, dies fordert ,visuclle Stereotypen und tibernationale Codes™ (ebd.). wic
auch Ditferenzierung. d.h. Multiplizierung von Wahlméglichkeiten. Themenan-
geboten und Wirklichkeitsvorschldgen. Schmidt spricht in Anlehnung an Rainer
Winter von ..Sinnmiérkten™ in der Erweiterung der Handlungsspielrdume, und
davon. ,dass diese Differenzicrung des Sinnangebots wic der Sinnproduktion
vor allem durch die Medien getragen wird.” (Ebd.: 306) Dies triftt dann auch
wicder fiir dic virtuelien Ersatzrealitiiten im Internet zu, tn denen man sich eine
von der Lebenswirkhichkeit abweichende ldentitdt erschatten und auch Rasse,
Geschlecht und Alter frer wihlen kann. um probeweise eine andere Selbstbeschrei-
bung am eigenen Leib zu erfahren. .[N]eue Medien lassen jeweils neue Formen
von Interaktivitdt entstehen. [...] dic Kultur wird als Markt von spezialisierten
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Sinnweclten reorganisiert.”™ (Ebd.: 307) Eine hohe Begriindungsoffenheit fiir medi-
ale Texte ist die Folge dieses Prozesses. aber auch die Moglichke an prinzipiell
allen gesellschattlich akzeptierten Diskursen via Medienhandeln teilzunchmen.
Diese Blickrichtung erinnert insbesondere an den von Nelson Goodman vorge-
schlagenen Weg der Betrachtung von . Weisen der Welterzeugung™ (vel. Goodman
1990). Demnach lassen sich sowohl die individuelle Identitdt eines Menschen
wie auch erzihlte Geschichten. Sinnzusammenhiinge. fiktionale Weltentwiirfe
oder sclbst der nach objektiver Erkenntnis strebende Zusammenhang historischer
Fakten als ein méglicher Weltentwurf bezeichnen. die immer cine Version der Dar-
stellung, Narrativisicrung bzw. Dramatisierung der beobachtenden und konstru-
icrenden Entitdt darstellen.” Dieser Konstruktionsakt menschlicher Sinngebung
driickt sich in cinem auf bestimmte Weise motivierten Umgang mit Weltwissen
aus. Jene Motive sichtbar zu machen und dic zugrunde liegenden Lebensweisen
und Auffassungen zu durchleuchten. wie auch den tinfluss bewusst generierter
Weltentwiirfe auf sozial gewachsene zu untersuchten. kann Aufeabe einer kon-
struktivistisch informierten Medienwissenschatt sein.

Ein dritter und letzter Bereich. der durch konstruktivistische Auslegungen
inspiriert zu sein scheint. ist die Untersuchung von Machtzusammenhiingen
medienpolitischer Formationen mit dem Blick auf die Sprecher- und
Beobachterabhingigkeit von medialen Texten und deren Perspektivierungen. Wie
in Bezug aut Bilder aus Krisengebieten. aber auch in der Untersuchung von
scheinbar instrumentalisierten Medien, die durch politische, dkonomische und
soziale Bedingungen geformt werden, hat sich oft die Dehnbarkeit des Begriffs
der Objektivitit gezeigt, den doch gerade der Journalismus als [eitdoktrin fiir
sich proklamiert hatte. .Im Hinblick auf dic Rezeption massenmedialer Inhalte
bedeutet die konstruktivistische Perspektive. dass man keinestalls davon ausgehen
darf, Medien wiirden Realitiit abbilden™, formuliert Roland Burkart in Bezug
auf journalistische Praxis (1999: 61). Vielmehr betreiben Massenmedien in
threr Berichterstattung immer eine mediale Anordnung. die bestimmte Kategorien
bedient (wie dic der Objektivitdt und Wahrhaftigkeit), dic aber im Einzelfall
fiir den Rezipienten kaum nachpriifbar seien. Es gilt auch hierbei. dass
unmer Sinn entstehen muss: Auch der zunichst vollig unerkliirliche Unfall
oder der radikale Terroranschlag muss in den berichterstattenden Medien in
einen Begriindungszusammenhang eingebettet werden. der sich freilich von
Medium zu Medium und in der Zeit verindern kann. Gerade Nachrichten
miissen primir gesellschaftliche Erwartungen erfiillen. sie haben eine bestimmute
Prasentationstorm. die an dic Zusammenhédnge von Seriositit und Zuverlidssigkeit
gebunden ist: . Mit anderen Worten. wer ein Medienangebot der Gattung .Nach-
richt’ produzicren und in der jeweiligen Medieninstitution unterbringen will.
muss sich an konzeptuellen Regulativen orientieren. die er bei seinen Kommu-
nikati(msparmern als verbindlich unterstellt™. so Schmidt (1994: [73). Lir weist
nach, wie Medienangebote an Inhalts- und Nutzungseigenschatten. aber auch
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an Referenzmodalititen gekoppelt sind. die mit dem Medienhandeln der sozia-
len Gruppe verbunden sind. So bestimmen beispielsweise Nutzungserwartungen
(Spannung, Unterhaltung, Belehrung) und die Einttbung von Schemawissen und
Gattungsorientierung (Spielfilm, Nachricht. Marchen) die Rezeption des Angebots
und seine Finordnung, die ein kulturfremdes Subjekt so nicht zu leisten imstande
ist (vgl. e¢bd.: 177). Das diese Eintibung und das Verschmelzen von Frwartungen
und Angeboten empfindlich gestort wird. wenn ein Text als fehlerhaft in das
System integrierbar eingestuft wird (wir schen Bilder aus cinem Kricg, die sich
aber als gestellt erweisen), wird aus dicser Perspektive cinsichtig. Dies liegt
Schmidt zufolge an der Oberflichenverhaftung medialer Angebote, dic beispicls-
weise durch serises Auftreten und Kleidungsstil des Sprechers sowie Art der
Priisentation schon Objektivitdt behaupteten. die aber uniiberpriifbar bliebe:
LGenerell gilt, dass in Kommunikation nur die ,Obertliche’. der Ausdruck zihly,
nicht das, was an Intentionen, Meinungen, Gedanken usw. .dahintersteht™* (Ebd.:
1191,) Dies aber greifbar werden zu lassen, muss auch Aufgabe von Medienwis-
senschatt sein. Kenneth Gergen betont ebentalls, dass Aussagen keine verbindli-
che Wahrheit vermittelten, sondern eine bestimmte Absicht ausdriickten. wobel
diese wicder an Traditionen und Wertvorstellungen riickgebunden seien: .. Alle
Aussagen iiber die Wahrhett sind aus diescr Sicht eng mit individuellen Motiven
verwoben.™ (Gergen 2002: 54) Da man diese Ordnungen und Sinnzusammenhiinge
nicht véllig ignorieren konnte, ruft der Autor zu einer vorsichtigen, die dahinter-
licgende Bedeutung fokussicrenden Betrachtungsweise auf: | Statt alle Formen der
Ordnung abzulehnen, kénnten wir cine Position der differenzierenden Berrachiung
cinnehmen. Dabei betrachten wir eine Reihe von Sprachspiclen, Lebensformen
und disziplingren Traditionen und fragen nach deren positiven wic negativen
Folgen.” (Ebd.: 38) Auf diese Weise lassen sich auch die Interpellationen des
Einzelnen in die Zusammenhinge strukturctler Macht sichtbar machen: Welche
Medien werden auf welche Weise wann rezipiert und welche Alternativen gibt es
moglicherweise? (Vel. ebd.: 254tF) Diese Form der Medienbeobachtung macht
die Kontingenz jeglicher Sinnerschatfung in einer Kultur letztlich wieder sicht-
bar und erhoht mithin ihre Selbstreflexivitit {iber den Umweg ithrer medialen
Konstellation:

.[Djie Beobachtung des einen Kultur-Teilprogramms durch das andere in
verschiedenen Medien fithrt dazu. dass die Einsicht in die Kontingenz von
Kulturprogrammen jeder Art unabweisbar wird. Man kann heute micht nur
wissen. sondern man muss wissen. dass alle kKulturelle Aktivitdten auch anders
sein kénnen. was die Frage ihrer Bewertung sicherlich erheblich erschwert.
(Schmidt 1999: 133)
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Diese relativistische, sprecher- und nstitutionenkritische Sichtweise beherrseht
vor allem weite Tetle des neueren kommunikationswissenschattlichen Paradigmas.
die so an den Kern atler medialen Bedeutungskonstruktion rithren.

AbschlieBend lasst sich also sagen. dass Medien wichtige Regulationsmecha-
nismen und Wissensquellen jeden sozialen Handelns sind. deren Konstruktions-
und Sinngebungsmechanismen aber einer erweiternden Retflexion bediirten. Laut
Siegfricd J. Schmidts letzten. latent konstruktivistischkritischen Ausfithrungen
orientiert sich der cinzelne AKtant an Geschichten und Diskursen. die sich aus
Kulturprogrammen und Wirklichkeitsmodellen speisen, und schafft aut diese
Weise Sinn: die Moglichkenten sind also kulturell vor cgeben wobei aber die
individuelle Selektivitdt noch grolf 1st (vgl. Schmidt 2003 ) Das Wissen ist
damit aut abstrakte Weise in der Kultur einer Gescllsclmrt \crkm'pcn. ¢s wird
aber konkret durch Medien vermittelt. So kénnen Medien Veriinderungen von
Einstellungen zu Korper. Ich und Gesellschatt beim Rezipienten bedingen und
voraussetzen. deren Intentionen daber immer wieder zu hinterfragen sind. Was
Peter L. Berger und Thomas Luckmann in den 60er Jahren im Anschluss an das
bekannte Leibniz'sche Credo von der besten aller maglichen Welten iiber die
Zeitung gesagt haben. kann auch fiir alle anderen medialen Bedeutungstriger
und deren Wirklichkeitssetzung™ wiederholt werden: .Vom Wetterbericht bis zu
.Babysitter gesucht™ beteuert sie thm. dass cr die wirklichste aller méglichen
Welten bewohnt. (Berger'Luckmann 1969: 160) Dic Aufgabe der Ergriindung
dieses Zusammenhangs haben sich auf verschicdene Weise zahlreiche Untersu-
chungen gesetzt und bis heute als Blickrichtung einer Bedingtheit (medialer)
Realitit erhalten.

)

Anmerkungen

' Eine gute Ubersicht auch der historischen Entwicklungslinien bietet von Ameln 2004,
Die Geschichte des Konstruktivismus ist dokumentiert in Rusch'Schmidt (Hg.): 1992,
In Vortragsform findet sich cin amiisanter und priziser Abriss eines allgemeinen kon-
struktivistischen Modells auch auf der von Schmidt besprochenen Hor-C D. die vor kur-
zem bhei Suppose erschienen ist. val. Schimide 2007

- Der Versuch einer Integration von Medienwissenschatt und Konstruktiy ismus tand in der
Rethe der DELFIN-Studien bereits Lnde der 90cr Jahre statt. allerdings unter emer stark
kommunikations- journalismuswissenschartlichen Fokussierung, val. Rusch Schmidt

(Hg): 1999, Uberzeugender erscheint der in sich gesch Vossene medienkulturwissen-
schaftliche Diskurs wie er von Schmidt 1994 ausgetiithrt worden ist.

* Insofern versteht sich dieser Beitrag gleichzeitig als akweller Literaturiiberblick wie
auch als retrospektive Neuperspektivierung. die Anregungen geben mochte.

* Zur [ntegration des Luhmannschen Denkens in den medienw issenschattlich zugespitz-
ten Konstruktivismus und zu den entstehenden Schwierigkeiten vel. Schmide 1994
70-82.

* Dies 1st auch das radikale im sogenannten .Radikalen Konstruktivismus'. der eben nur
aus der Perspektive des einzelnen Individuums - radikal subjektin  argumentieren
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machte. Zur Abgrenzung der verschiedenen Entwicklungslinien, vor allem zwischen
dem Radikalen Konstruktivismus und dem.Sozialen Konstruktionismus® vgl. Gergen
2002: §1. Frither ein Vertreter des Radikalen Konstruktivismus hilt Schmidt diese
Trennung in seinen letzten Verdttentlichungen allerdings fiir obsolet. Vgl Schmidt
2003.

® Die Fixierung auf das Individuum hat auch dazu gefiihrt, dass in den 90er Jahren vor
allem die Neurobiologie als ,beweistithrende Kraft” den Konstruktivismusdiskurs in
Deutschland beherrscht hat, indem versucht wurde. die neuronalen Bedingungen der
Konstruktionsleistung ~u erfassen. Dies hat zu einer Vernaturwissenschattlichung des
Denkens gefiihrt, die Schmidt in seiner 2003 erschienen Neufokussierung hinter sich zu
lassen versucht. Es geht ihm darum, .den damals noch in erster Linie biologisch und
psychologisch begriindeten  Konstruktivismus  auch  sozio-kulturell zu  fundieren
[...] {Schmidt 2003: 23) Zur Kritik cines naturwissenschaftlichen Apriori vgl. vor
allem auch Peter Janichs Vorschlag eines Methodischen Konstruktivismus’. Er kriti-
siert insbesondere den ,Import naturwissenschaftlicher Ergebnisse in einen erkennt-
nistheoretischen Ansatz™ (Janich 2000: 67); damit werde unterschlagen, dass auch
naturwissenschattliche Ergebnisse letztlich Konstrukte eines bestimmten methodischen
Vorgehens seien.

* Uber die Suche nach objektiver Erkenntnis sagt Nelson Goodman dementsprechend:
.Der Wissenschattler, der annimmt, er widme sich ausschlieBlich der Suche nach Wahr-
heit, tduscht sich selbst. [...] Er sucht nach System, Einfachheit, Reichweite. und wenn
er in diesen Punkten betriedigt ist, schneidert er die Wahrheit so zurecht, dass sie passt.
Die Gesetze, die er autstellt, verordnet er ebenso schr, wie er sie entdeckt, und die
Strukiuren, die er umreifit, entwirfi er ebenso sehr, wie er sie herausarbeitet.” (Good-
man 1990: 32)

Als aktuelle Fokussierung dieses medienkonstruktivistischen Zugangs kann die gerade
verdffentlichte Arbeit von Benjamin Jorissen gelten. Darin versucht der Autor, den
Derealisierungstendenzen, die man neuen Medien wie Computerspiclen nachsagt, mit
Effekten neuer Korperlichkeit und neuer Sozialitit gegeniiberzutreten. die aufgrund
medialen Handelns auch Erweiterungen/Riickkopplungen (der Verfasser spricht von
einem spill-over) auf dic Alltagsrealitit haben witrden. Vgl. Jorissen 2007.

? Jorn Riisen formuliert diese Erkenninis in Bezug auf die Geschichtswissenschaft wie
folgt: ..Der sinngenerierende Prozess der historischen Interpretation erscheint unter der
Herrschaft dieser Kategorie als ,wesentlich poetischer Akt™ und als wesensihnlich der-
selben mit Literatur und bildender Kunst.” (Risen 2000: 341) Das hierbei auch kultu-
relle Konflikte und Grundsitze politischer Autoritdtsbehauptung Einfluss nehmen. liegt
auf der Hand.

P
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