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F Otografie und Film "

Hanjo Sauer, Monika Leisch-Kiesl: Religion und Asthetik bei Ingmar
Bergman und Luis Bufuel. Eine interdiszipliniire Auseinandersetzung
mit dem Medium Film

Frankfurt/Main, Berlin, Bern. Briissel, New York, Oxford, Wien: Peter Lang
2005 (Linzer Philosophisch-TheOIOgische Beitrdge, Bd. 12), 388 S., ISBN

3-631—53243—1. € 56,50

Das Medium Film sprengt Fachgrenzen. Band zwélf der Philosophisch-Theo-
logischen Beitrige der Katholisch-Theologischen Privatuniversitdt Linz bringt
2um Studium der Filmsprache Fachleute aus Theologie und Kunstwissenschaft
ZUsammen. Von insgesamt 88 Filmen der Regisseure Bergman und Bufivel werden
5 detailliert analysiert (vgl. S.29-304). Zuvor untersucht der Fundamentaltheologe

anjo Sauer -~Religion und Film™, die Kunstwissenschaftlerin Monika Leisch-
Kies] Film und Asthetik- grundsatzlich (vgl. $.9-28). AbschlieBend (5.305-363)
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vertiefen die beiden Linzer Lehrstuhlinhaber ihre Uberlegungen im Hinblick
auf das Gesamtwerk Bergmans (Sauer) und Bunuels (Leisch-Kiesl). Die Autoren
geben die einzigartigen Filmwelten der beiden Regisseure so eindringlich wieder.
dass intensiv Lesende sogar noch im Schlat beeinflusst werden. In einem eigenen
Kapitel behandelt Leisch-Kiesl . Traumdiskurse™ (S.339-341), Withrend der Arbeit
an diesem Text kam es beim Rezensenten tatsdchiich zum Traum vom Aussichts-
korb eines Fernschturms, dessen winzige Fensteréffnungen keinen direkten Blick
zur Aullenwelt nach unten erlauben, diese allerdings zwischen den Fensterchen
aut groflen Bildschirmen sehr gut zu sehen ist...

Von Bergman werden acht (von 51 zwischen 1945 und 2002 gedrehten Filmen.
vgl. Filmografie™, S.364-368) Werke ausgewihit und detailliert interpretiert. tiinf
davon von Sauer auf thren religidsen Hintergrund untersucht: dbend der Gaukler
(1953), Léichein einer Sommernacht (1955), Das siehente Siegel (1956)., Wilde
Erdbeeren (1957), Licht im Winter (1962). Persona (1966). Die Stunde des Wolfs
(1967) und Fanny und Alexander (1981/82).

Leisch-Kies! bespricht vier der sieben (von 37 zwischen 1929 und 1977 entstan-
denen) Filme von Bufuel. beginnend mit seinem allerersten, an dessen Drehbuch
Salvador Dali beteiligt war: Ein andalusischer Hund (1929). Die Vergessenen
(1950)., Nuzarin (1958). Viridiana (1961), Die Milchstraf$e (1969). Tristana (1970).
Der diskrete Charme der Bourgeoisie (1972).

Beide Regisseure kommen aus christlicher. aber doch sehr unterschiedlicher
Tradition: Bergman, dessen Primiérsozialisation wie bet Friedrich Nietzsche als
Pastorenkind im protestantischen Ptarrhaus und dessen traditionetier Glaubens-
form stattfand. setzt sich mit dem strengen schwedischen Protestantismus ausein-
ander, Buiuels Welt ist der spanische Katholizismus barock-sinnlicher Pragung.

Fiir Bergman als Theatermensch sind Schauspieler allgegenwirtig, er wihlt
die Rolle des Schauspielers in Abend dei Gaukler als sein eigenes Konterfei (vgl.
S.319). seine Einstellung zu religiosen Fragen aber kommt aus Sauers Sicht
dem heranwachsenden Alexander im Film Fanny und 4lexander am nichsten.
Diesem Film als letztem der Bergman-Serie, der anders als die (bis auf Wilde
Erdbeeren) pessimistischen Schwarzweif3-Filme zuvor die lebenstrohe Seite der
Bergman'schen Welt behandelt, widmet sich Sauer am ausfithrlichsten: auf 32
(statt ca. 16) Seiten. Hier sei lediglich ein einziger Vergleich eingetiigt: Wihrend
Alexander im heitersten Film Bergmans den protestantischen Bischof. der sein
Stiefvater geworden ist. scharf kritisiert. ja regelrecht hasst, erscheint in Buriuels
Charme der Bouigeoisie ein katholischer Bischof, der um ¢ine Anstellung als
Giirtner bittet. Dies wirkt zwar grotesk. ist aber von der ldee der franzésischen
Arbeiterpriester her keineswegs unmoéglich. Man koénnte also oberflichlich
verkiirzt verallgemeinern: Bergman zeigt seiner Kirche gegeniiber auch in den
Filmen eher feindliche Gefithle. wihrend Buduel. dessen religionskritische Hal-
tung unbestritten ist. in seinen Filmen die katholische Kultur hdutig mit einem
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Rtil;]l?lrlzIollllnesl]]::td;lli::)ln ld\thuni }S.Gigcsghmagk in _scin§ Schogk—Aslhetik ;inbatll. Zu
gewendere VCI'I{il‘s‘chL;n;h: Lu F%l‘ll.l‘l[ltcl [:l('/.ll i i unwiu-nc zu schr ins Positive
st Hier werden »C‘( ]i;i[( e; ‘dtl‘l.usl‘plcsmnnstlscl}cn ()l'lgl{lzlls ;I/’L’IIdl)l(l/l{.\'gd,\'[c’
licblosen Pastor i:[ .B[:w.m‘( ls jm)tc,sbll'dcr zum 'T hcnlna" (S.H4). Moldcll t_'ur den
Vorstellunaen élc\t“mg : bﬁlu‘l_zufg%ncr .\/HICI". dcn_- in s‘cmcm Ich und seinen ¢rgenen
Sauer V'cr\;’endét ée;:m’ L(;' l‘ s‘tdl}‘m.ch Gott im (Jlau-xbcn anzuvertrauen. T\lach
Zutriffi. Religion scib Oilln)' db‘d}l.lbuwhc E.rbc isthetisch. was zu'lch aut Bunuel
Religion. _,egtgprm Ye.l’]:Ld]L-]wlnlLb Kraftquelle™ der K}mst. denn beide, Kunst und
(5.327) bt bsemni;scﬁ\en .Qucl-]e. der Ertflhrung von Transz'c“ndeng."
50 dass als rentrale Au::m IT ;;t’mcnﬁdxc Parallelitdt von R;Ilglon und Asthetik,
gene Szenen sind ﬁxei;»((g: (~]L5 B andes gelten kanln: ..A‘Sthe}!sch be'sondcrs. gglun—
Qualitit Chilraklcrisic]:[ | (lgr&li(unc besondere Dichte im Sinne ciner religiosen

i s S(S.186)
theﬁﬁ(’jgiléil:texﬁ;l}yjﬁ:;fi{l,a»ugen wird in Das siehenie iS'/'egg/ gefragt (vgl. S.79).
(S217) und \‘icl?ach‘ul;olglk (')Eljicngeschlch[c werden in Dic A\/‘i/ch,\'n'a/fc ges‘tellt
(Leisch-Kies] \'er\\'eis:t 'lls‘g . at crl unpo!ennsch. aus d‘cr kulhohschcq Bildertulle
lustriort beam\\vonetcwé E)jamir }en.Hmtergrundl aut Baﬂrockmalcrcx.. vgl. S.334)
Wanderbares wird nicht crrk]?'nA ie Fragen aber nicht. W iderspriichliches bleibt.
E art.

“Chgflii(:}:;ilf;l jtSell)ltq(li:i F:agj :.nach dem Ciut-Scin und nach Z\\‘ischem‘nensch-
menschlicher G.gsich;c; ;11 t[; ’u;vFaden Bunuels heraus. Senlc GroBa.umahmen
Hinweis schen, Ei)enso o 16‘ ergessenen kann man dz‘lutin"als cmdcmxgen
(S311). eingehend bt;SClll'iebb Slk‘1 mn ,.Bevrgm‘ans Interesse tur ‘(JI‘QBautn.ahmgn"
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allerdings. so Sauer dcmon\*‘[ ‘.)\)..)lsl gc‘\\'lssiernm‘ﬁen Bergmans Rcllglgn. A\.a:w'{n
“nicht in ﬂelliissia-;;()lelxqi~ T n.ctuv Mcnschhchkcn als Allc!'name zu Kirchlichkeit.
(5.232) gehassig scher Weise. sondern als herausfordernde Fragestellung”
exp]\?/;lllr;g:?e.l'e]ll%i.lt: .v.lranahezu allen Filmen
religi(_ige Am}lmr‘) 1v/;1t‘“\0r (S.12). \gl‘lnlttcll dieser B
Erkenﬁl[]isuci?;:;]\ Ctrfltlgtn oczicr z“umm'dcsl fiir Transzende
Filmgenus: . tieferes Verstindnis und zusitzliche Freude

kommt die religiGse Dimension
and allen. die tber eine
denz offen sind. grofien
bei kiinftigem

Ottmar Hertkorn (Paderborn)
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