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Boris Groys: Unter Verdacht. Eine Phinomenologie der Medien
Miinchen: Carl Hanser Verlag 2000. 232 SO ISBN 3-446-19870-9, DM 36.—

Boris Groys hat ein neues Buch geschrieben. Es geht diesmal nicht tiber das Neue,
gleichwoh! um ein aktuelles Thema, die Medicen, genauer die ,,Neuen Medien™, So
jedenfalls das Versprechen des Untertitels, doch es bleibt dabei. Der Leser ertihrt
in diesem Buch iiber Medien herzlich wenig, unter Phdnomenologie versteht Boris
Groys vielmehr die Ritckkehr zu einem metaphysischen Denken, das es wieder
wagt, die grofen Fragen nach dem ,Anderen™ zu stellen (..\Wesen. Substanz, Gott.
Krafi, Materie oder Sein™: S.35) und aus fundamentalontologischer Perspektive
den .profanen Raum (S.20) ciner radikalen Kulturkritik unterwirft, Medien
tauchen dabei zunichst an der Zeichenoberfliche auf. die es aber durch eine
medienontologische Tiefenhermeneutik zu tiberwinden gilt. Groys stoft mit die-
sem neuen Ansatz zugleich auf einen alten Feind, von dem man eigentlich dachte.
dass er schon lange tot sei, zumindest mit dem letzten Jahrhundert verschwunden
sei, ndmlich den Poststrukturalismus. den Groys oft auch mit Dekonstruktivismus
gleichgesetzt.

Wen genau Groys mit diescr von thm durchgéngig attackierten Gegenposition
meint. wird nicht so klar, da sich der Autor die dem Gegner vorgeworfene Unsitte
zueigen gemacht hat und keine Subjekte mehr nennt. Da ist nur die Rede von
der .Rede des poststrukturalistischen Anderen™, von dem zumindest soviel klar
ist, dass er eine ., durch und durch depolitisierte Sprache™ (8.32) fithrt. dass tiir
thn ,,Strukturen, Systeme und dementsprechend auch die Zahl der Differenzen
unendiich geworden ~ und damit der bewussten Kontrolle seitens des Subjekts
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nicht mehr zugiinglich™ sind (S.36). dass sich fiir thn tberhaupt alles daraut redu-
ziert. .an einem Zustand der unendlichen Ratlosigkeit. Unsicherheit. Vorldutigkeit
und Nachdenklichkeit stehen zu bletben™ (S.62). Man kennt diese Argumente
gegen den sogenannten Sprach-Dadaismus. das .anvthing goes™. die grofie
Uniibersichtlichkeit aus den achtziger Jahren. Groys scheint bei der damaligen
Diskussion stehen geblieben zu sein, withrend andere Kritiker wie Habermas
heute die ehemaligen Gegner wie z. B. Derrida zur Diskussion iiber die verinderte
wissenspolitische Situation einladen.

Aber zuriick zum Thema. Groys beginnt sein Buch mit einem Stichwort. das
seinen Uberlegungen schon linger zugrundelicgen soll: dem Archiv. Auch hier
wird nicht deutlich, was genau er darunter versteht. Sind es die Bibliotheken. die
Museen, die Staatsarchive. ja sind es tiberhaupt Institutionen oder Techniken. neue
oder alte? Wenn Grovs Beispiele nennt. gewinnt man den Eindruck. er meint
alles — und damit nichts. .. Archiv: wird zum dunklen raunenden Wort einer kul-
turellen Okonomie. genauso dunkel wice der jenseits davon entdeckte Unter-
grund des .submedialen Raums™. .der dunkle Raum des Verdachts. der
Vermutungen. der Befiirchtungen™. ..aber auch der plstzlichen Offenbarungen und
zwingenden Einsichten™ (S.21). In diesem Sinne méchte Groys mit seiner medien-
ontologischen Fragestellung die Autmerksamkeit von der medialen Oberfliche
der Bedeutungszusammenhinge. der Signifikation und der Reterenz der Zeichen
auf das ., Andere des Archivs™ lenken, das fiir ihn die Zeichentriger bzw. die
Archivtriger darstellen: ..Die medienontologische Fragestellung strebt nach einer
Lichtung. nach einer leeren Stelle. einem lntervall in der Zeichenschicht. die
die ganze mediale Oberfliche bedeckt - nach einer Demaskierung. Entlarvung.
Entbergung der medialen Oberfldche™ (S.22).

Die Idee einer Begrundung von Semantik auf Verdachtsmomenten scheint auf
Dalis kritisch-paranoische Methode zu verweisen. ein Suchen nach dem verbor-
genen Sinn dahinter. der alles vordergriindig Erscheinende verdichtig macht. .daf3
sich hinter allem Sichtbaren etwas Unsichtbares verbirgt, das als Medium dieses
Sichtbaren fungiert™ (S.23). Von den vielen Bedeutungsschichten des Wortes
Medium bleibt dabei aber nur eine {ibrig. die mehr in eine spiritistische als in eine
technische Richtung weist, Autftillig ist jedentalis. dass Grovs an medientech-
nischen und gar -historischen Differenzierungen relatiy uninteressiert ist. Fiir
ithn stehr fest, dass die Kapazitit von Mcedientragern begrenzt ist. reduziert auf
dic beiden Funktionen des Speicherns und Ubertragens. wie Friedrich Kittler
gezeigt hat, In diesem Sinne sind nun aber tiir Grovs . Biicher. Leinwinde. Filme,
Computer. Museen, Bibliotheken sowie Steine. Tiere. Menschen. Gesellschatten
und Staaten™ (S.44) dasselbe. ndmlich endliche Medientridger. Dass die Arten
und Weisen der Speicherung und Ubertragung dabei paradigmatische Umbriiche
erleben. fillt nicht weiter ins Gewicht. ebenso wenig wie die Unterscheidung
zwischen Hardware und Software. die man vergeblich in den Ausfithrungen des
Autors suchen wird.
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Spétestens da, wo Groys explizit auf Medien zu sprechen kommt, bestitigt
sich der Verdacht, dass hicr offensichtlich ein thematisches Missverstindnis vor-
herrscht. Medien sind fiir den Autor scheinbar Gott und die Welt. Er unterscheidet
nur zwischen ..idealistischen™ Medien ,,wie Gott oder Geist” und ,,materialis-
tischen Medien ,.wie Sonne, Unbewusstes, Leben, Computer oder Internet™”
(S.155). Manchmal sind sie auch eine abstrakte Metapher fir ein gescllschaftli-
ches Gedédchtnis — dass dieses aber heute mit hypertextuellen Kapazititen einer
algorithmisch-digitalen Berechnung von Daten konfronticrt ist, dass Computer-
programme in endlichen Rechenschritten unendliche Effekte anderer Medien
simulieren, scheint unbekannt oder wird in die Ecke des Verdachts auf poststruk-
turalistische Aufiosungserscheinungen verbannt.

Sicherlich, man kann sich im paranoischen Geiste des Verdachts der Sichtbar-
keit des Computer-Interfaces nahern, die natiirlich immer auch ausblendet, was
die Virtualitdt des Systems und — im Zeitalter des Internets — der Vernetzung an
Moglichkeiten bietet. Man kann auch im Sinne Thomas Pynchons (den Groys
allerdings nicht kennt) Mediengeschichte als Geheimdienstakte schreiben. Fiir
Groys 1st aber selbst die heideggersche Verbergung des Seins im Seienden noch
zuwenig; Furcht und Zittern muss der submediale Verdacht erwecken: ,,Das
submediale Subjekt ist jedoch Gegenstand nicht der Erkenntnis, sondern des
Verdachts und der Angst. Als solches muss es sich selbst oftenbaren, um den
medienontologischen Verdacht zu bestétigen — und ihn zugleich zu entkriften™
(S.64).

Allerdings hitte Groys mit etwas mehr terminologischer Prizision auch
manche Unverstiandlichkeit vermeiden kénnen. Seine globale Behauptung, das
»Zeichen™ wiirde den .,Blick auf den medialen Trager™ verstellen (S.22) gibt
iberfliissige Ritsel auf, die der verfemte Poststrukturalismus mit seiner Fassung
der Unterscheidung zwischen Bezeichnendem und Bezeichnetem lost, um seiner-
seits das Mediale an Zeichenzusammenhiingen zu demonstrieren. Die Restitution
einer Subjektivitidt im Gestus der Betroffenheit ldsst dagegen vermuten. dass
Groys sich cher in die Paranoia-Tradition eines Daniel Paul Schreber und seinen
legendidren Denkwiirdigkeiten eines Nervenkranken stellen mochte, fiir den die
mediale Oberfldche nur ein triigerischer Schein der Wahrnehmungstiuschung
war, hinter dem das grofie abgriindige Machtspiel manichdischer Krifte vermu-
tet wurde. Ahnlich sicht Groys ein Jahrhundert spiter das ,.perfekte Bild des
medienontologischen Verdachts™ in Gestalt der Aliens bestatigt —..des Verdachts
der stummen, diskommunikativen, aggressiven und gefihrlichen Manipulation,
die hinter der medialen Oberfliche der sinnvermittelnden Kommunikation das
Schicksal sowohl der Zeichen als auch ihrer Betrachter bestimmt™ (S.73).

Wahrheit ldsst sich in diesem paranoischen System des Verdachts nur als
~Ausnahme™ (8.102) erleben, eine Verborgenheit, die Groys mit Blick auf die Psy-
choanalyse bezeichnenderweise auf die Formel vom . Unterbewusstsein™ (S.110)
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bringt. d. h. emer ontologisierenden Wendung der Archervpologie C. G. Jungs.
die Freud zeitlebens in werser Vorausschau auf den Jargon von Untermenschen
bekiampftte. Die Paranoia-These der Submedialitit muss aber gerade mit solchen
Substantialitdten opericren, solchen Verdinglichungen von Zeichen und Verwei-
sungen, um hinter den medialen Obertliichen das Subjekt des medialen Ver-
dachts hervorzuzichen. Mcl.uhans zum modischen Spruch umfunktioniertes
Diktum vom Medium als die Botschaft selbst wird dabei in den Horizont der
kunstlerischen Avantgarde gestellt. der es um das Herausstellen des Medialen am
Kunstwerk gegangen ser

Aul dieser Basis wird cine Metatheoric des Autors entwickelt, der vermittels
des . Zitterens fremder Zeichen tm eigenen Kontext™ zwar nicht mehr auktoriale
Autorttdt begriinden. aber sciner kilnstlerischen Kreativitdt grundsiitzlich L.den
uncndlichen Wert ciner neuen Offenbarung des Submedialen™ (S.112) verleihen
kann. Gegentiber der opaken Oberfliche des Mediums crscheint der Kiinstler als
Lichtgestalt. als der .grofe Reiniger. der alle Zeichen der Oberfliiche elimintert.
um dem Medium die Chance zu geben. sich selbst zu zeigen™ (S.108). Als Anrwort
auf die von Grovs in den letzten Jahren entwickelten interessanten und innovati-
ven Fragestellungen zur Rolle des Autors und Kiinstlers unter den veriinderten
Produktionsbedingungen der neuen Medicn st dies enttiuschend. aber Groys
leitet von hier aus fiber zu ciner Okonomic der Wiedergabe. die den zweiten Teil
des Buches beherrscht.

Hicr wechseln atlerdings noch einmal abrupt Thema und These. Es ist jetzt
erst recht nicht mehr von Medien die Rede. dattir wird aber eine kenntnisreiche
und differenzierte Darstellung der Entwicklung ciner Okonomie der Gabe im
tranzosischen Denken vorgestellt: angetangen ber dem Soziologen und Ethnologen
Marcel Mauss, liber Georges Bataille. Claude Lévi-Strauss, Jacques Derrida bis
hin zu Jean-Francois Lyotard. Es geht um dic Enmgegensetzung zwischen der
von Mauss behaupteten Reziprozitit des Gabentausches und den Modellen der
Verausgabung, der unproduktiven Verschwendung, wie sie vor allem Bataille
entwickelte. Vielleicht hiitte Grovs nur diesen Teil unter einem anderen Titel (z. B,
~Phinomenologie der Paranota™) und zugespitzt aut die These publizieren sollen,
dass der Verdacht .allgemem als eine Bedrohung tir alle fiberhieterten Werte —
fiir das Hohe. Geistige. Edle. Schane, Kreative und moralisch Gute™ (5.217) stark
sumachen sel. Fir medienwissenschattlich mteressierte Leser hat die vorlicgende
Veroftentlichung jedentalls kaum etwas zu bicten.

Michael Wetzel (Kassel)
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